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Resumen Abstract
Se identifican modificaciones tafonémicas postmorterilere, weidentify perimortem and postmortem tapho-
en muestras de restos 6seos procedentes de depositor@mic modifications present in archaeological pae
gueoldgicos y paleontoldgicos de las provincias de Maeontological remains from sexal sites in western
yabeque y Matanzas, Cuba. Encontramos evidencia @aba. The assemblagestudiedprovided taphonomic
roedoresmusarafias y probablemente canidosadi- data onscavenger accessibility and itheffects on os-
cion de modificaciones dentales y de instrumentos hgeous remains, mostly fromave deposits. We found
manos. ldentificamos a los caprémidos, ratas espinosasdence of rodent, shrew, aatew possible carnivore
(echimidos) y musarafias déhgroNesophontesomo  tooth maodifications, in addition to human tool and
importantes agentes tafonémicos de restos dseos en dmwth marks. We identify capromyid rodents and euli-
textos paleontolégicos, mientras doe capromidos y potyphlan shrews as portant postmortem bone mod-
los humanos fueron los mas importantes de contextos dier-agentsin paleontological contexts, whereas large
gueoldgicosLaevidencia inequivoca de modificacionescapromyid rodents and humacaused the largest per-
causadas por canidos en nuestra muastfae contun- centage of modifications in archaeological assem-
dente Tal evidencia, si se corrobora con una muestfslages. Human tool marks indicated the use of blunt
mas representativa yejor contextualizada, puede rati- and sharp stone tools in butchery and dismemberment
ficar los efectos de convivencia de perros domésticosduring carcass processing. We did not find, however,
jibaras con las culturas precolombinas de Culepgr- unequivocal carnivore tolotmarks in either type of de-
taria informacién sobre la interageide los perros con posit. Such evidence, if certain, would corroborate the
los humanos y la fauna autéctona de Cuba, relevargeesence of small canids alongside-Ga@umbian Cu-
parala zooarqueologia antillana. ban Amerindians, and would raise important ecological
Palabras clave Tafonomia, postmortem, agentes tafoquestions regarding Amerindiaarnivore relation-
némicos, marcas de corte, roedores, carnivoros, Cubships, relevant téntillean zooarchaeology.

Keywords: Taphonomy, postmortem, biotic agents,

cut marks, rodent, carnivore tooth marks, Cuba.

Introduccion renseg la geologia. El estudio da evidencia ta-
fondmica es esencialmente Util para identificar e
| andlisis tafondmico es un instrumentainterpretar los procesos y agentes que afectan lo
practico en la irdrpretacionpaleobiolé- redos biologicosy la historia de formaciode de-
gica. Esteofrece aplicacionemsetodoldgi- positos (Binford 1981Brain 1981;Shipman 1981;
cas en laarqueologia, paleontologiaiencias fe Behrensmeyer 1986; Ubelaker 1999; White y-Fol
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kens 2005). Una de las areas de la tafdaose nes de don Carlos de la Torre y Huerta en las ca-
enfoca en el analisis de marcakby agentes que simbas de Jdionico, donde se identifican supues-
generan stfiormacionen los restos 6sepsn mo- tas marcas dentales de cocodrilos en huesos largos
mentos muy cercanos a la muerte (perimortgm) de perezoso (de la Torre 1910)estos le siguen
aquellos que agrieron después de la muertdos trabajos deConde (1949, 1953 Pichardo
(postmortem)Binford 1981; Shipman 1981; Beh- (1950) y Arredondo (1952) quienalsordaria ma-
rensmeyer 1986; Haglund 1988, 1992, 1997; Lyteria levemente, siendo Iggimeros en tratar de
man 1994, 2002Dichaevidencia inclug impre- adoptar la metodologia de interpretacion tafono-
siones, surcos Yy fracturas infligidas durante lenicapara elucidar aspectos del paspdopuesta
caza, el consumo, la digestién y el deshecho ppor Efremov en 1940Actualmente en Cuba exi
parte de carnivoros, musarafiesedores, huma- ten varios trabajoguetratan algunos aspectos del
nosy otros vertebrados e invertebradeg Bon- analisis tafonOmico e@mbitos arqueoldgicos y
nischsen 1973; Schiffer 1987; Andrews 1990; Anpaleontoldgicos. Estos discuten aspectos sobre el
drewsy Femandezlalvo 1996; Elkiny Mondini  efecto de los agentes naturales (énsgis), la fre-
2002; Haynes 2002; LI6veras al 2009). cuencia de especies en los depdsitos y la preserva-
Las marcas dejadas peoarrofieros oportunistas cién 6sea en la formacion de los depésiReyes
o depredadoregomo los roedoregslos carnivoros, 1997; Cérdova et al. 199Arredondoy Villavi-
son Utiles parastablecer relaciones enadaunay cencio 2004;Jiménez et al. 200%)rihuela 2010
las comunidades humangge habitaron en su pro- 2013 MartinezLopezet al 2009, 20110rihuela
ximidad, elucidando aspectos de lmseracciones y Alvarez 2011Qrihuelay Tejedor 2012; Hernan-
entreellos(Steadman et al. 2002; Rodrigd3arba dez de Lara et al. 201Bpjas 2015Vifiolay Rojas
2006; Klippel y Synstelien 2007%obrelos restos 2016. Por ejemploConde( 1 956 ) huesgsor t a
influyen ademés los efectdsla dispersion durante mar cados de afyiAfrendarddoy n c U
la deposicidénel acarreo ppagua o gravedad y mar- Villavicencio (2004) reportan modificaciones den-
cas culturales infligidas por instrumentos humandsales de cocodrilo en crdneos de desdestade-
(Brain 1981; Binford 1981; Shipman 1981; Behnilesde Megalocnus rodengrocedentes de la So-
rensmeyer 1986). El andlisis de esta evidencia pdapa del Megalocnusn Corralillo, Villa Clargver
mite establecer un marco de tiempo enlqaees- Arredondo 2011:25).
tos estuvierorexpuesbds a elementosnetedricos No obstantehan sido pocos los estudios que
efectos de sedimentacigrdiagenesisayudanda han analizado detalladamente las modificaciones
reconstruir la historia de formaci@®el depdsito o antrépicas y no antropicasspecialmente las post-
residuario Haglund 1997Haglund y Sorg 2002 mortem o las marcas por instrumentos en contex-
Ademasdichos analisis tafonOmia® pueden usar tos arqueoldgicose(. Gabino 2005; Jiméz et al.
para responder preguntas biogeograficadtyred  2005). Como resultado, las modificaciones peri-
les, como la simbiosis de los perros con comunidaiortem y postmortemealizadagor carrofiero®
des humanas, la forma de desmembrar piezas dispredadoregoladores como los buitrgslasle-
presas con instrumentos liticos o de concha o la farthuzas o terrestres como los perrdsarosy roe-
macion de residuarios que tan comdanmente ocurrdores, mas otros vertebrados e invertebrados han
en las cuevas de Cuba y las Antillas Mayores (Flsidoescasamentocumentadas interpretadasn
ming y MacPhee 1999) contextos cubanos.
En Cuba, s primeros trabap de indole tafo- El perro domésticgCanis lupus familiari es
nomicase remontan a 1910, con las investigacicel tinico carnivoro precolombino de Céldabs pe-

! Trabajos realizados por Carlos Garcia Robiou, Felipe Pichardo Moya, Irving Rdosé Alvarez Conde (Ver Conde
1956:6870 y Lamina Ill). Estos parecen representar marcas de corte, en el sentido que las describimos aqui.

2 No es hasta después de la conquista (1511) que se introducen gatos dorRéktiaz(s domesticud os hubnes o man-
gostas (Carnivora: Vevirrinagterpestes auropunctatuse introdujeron dos veces: primero a finales del siglo XIX y luego en
1916 para controlar a las rat&aftusspp) y ratonesMus musculys(Varona 1980; Borrot®aez 2011). Estos ultimognodu-
cidos desde 1492 (ver MacPhee et al. 1999 para fechados més antiguos de miridos en depdsitos cavernarios).
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rros fueronintroducids en la isladesde el conti- Este estudio tratde detectar y discriminar entre

nente por los aborigenesazadoresecolectores las marcas dentales causa@ar roedorescani-

hace casi 2000 de afios (Jiménez y Fernahtlez dos musarafiag humanos que ocurren easlsu-

lera 2002; BorrotdPaez 201F) Generalmente, los perficies de restos 6seos excavagiosesiduarios

restos de perros domésticos, aunque no muy comueepadsitos arqueologicoademas de no cultura-

nes, se han excavado de depdsitos arqueoldgides o paleontolégicota muestrade restos 6seos

precolombinos de afiliacibn preagroalfarey arqueoldgicos y paleontolégicgsie aguipresen-

agroalfarera, casi siempre asociados a entertamos provee una excelente oportunidag un

mientos y residuarios de estas culturas (Jiménea/ghiculopara responder estas preguntas y asi pro-

Fernandez 2002: 78por endees probablgue al fundizar en la praatabilidad de esta metodologia

vivir en proximidad de las comunidades aborigeen la interpretacion del pasado.

nes y ser utilizados para la caza, como observaron

los croristas(Jiménez y Ferndndez 2002nton- Materiales y métodos

ces sus modificaciones tafonomicas deben encon-

trarse en los depositos de residosralimenticios Origen de la muestraypetodologia de extraccion

y de habitacior{Haglund 1988, 1992 O&6 Connor

1992, 2012 Si estos carnivoros afectaron ademés Para este estudio analizamos mas de 300 restos

la fauna natural d€uba, evidencia similar deberiadseos, déos cuales 216, mas del 70%, provienen

aparecer en depésitos paleontologides Holo- de 13 sitios arqueoldgicos y 5 paleontolégicos, lo-

ceno tardioEsto pudiera ser detectable aun constcalizados en el sureste de la provincia de Mayabe-

derandcsubaja densidad poblacional original y laque y el norte de la provincia de MatanZas 1).

baja probabilidad de preservacion de dicha evidehos restos fueron excavados entre 1994y 2014. La

cia enestocontextos dadks diferencias de hdbi- metodologia dexeavacion siguid tanto la estrati-

tos alimenticiogos anidos y los humanos grafia natural como la artificial (ver detalles en Ji-
Nuestra contribucion yace edentificar los ménez 2005; Orihuela 2010; Arrazcaeta y Garcell

agentesafondmicsinvolucradcs en las modifica- 2015). El material extraido fue tamizado preser-

ciones perpostmortem que ocurren con frecuenvando suunidad estratigrafica. Los restos 6seos se

cia en depdsitos arqueoldgicdsl occidente cu- lavaron con agua de po@resion, sin instrumen-

bana Nuestro objetivo es tratar de responder lascion y sin tratado con agentes quimicos.

siguientes preguntas Los restos 6seos analizados provinieron de bol-

1. ¢Son las huellas dentalespigrosjibarogdo-  sas de colecta seleccionadas por su origen estrati-
mésticos detectables en el registro arqueol@rafico (niveles culturales). Por ende, es impor-
gico y paleontologicae Cub& tante recalcar que no todos los regpogyenientes

2. Siesasi, ¢que revela esto sobre su rel@oidn de estas excavaciones, fueron analizados, sino solo
los aborigenes cubanos qus iltrodujeron y  una fraccion de ellgsara realizar este primer acer-
su efecto en los residuarios alimenticios abortamiento Todos los restos de las bolsas seleccio-
genes? nadas fueron sometidos a observaciones tafonémi-

3. ¢Qué vertebrados tuvieron acceso y utilizarocas. Todos los restos analizados llegatdéotal de
los desperdicios alimenticios humanos en 10300 mencionado arriba, del cual solo una fraccion
residuarios aborigenes? presend evidencia tafonOmica. Véase tibla 1

4. ¢Qué modificaciones o evidencia stas mas para informacién cronoldgica y origen de la colec-
frecuentes y en qué tipde contexto? cion. Permisos de exportacion para analisis de

5. ¢Qué sugieren las marcas antropicas sobremsuestras y fechados proveidos por Registro Na-
comportamiento aborigen? cional de Bienes Culturales de la Republica de

Cuba: Certificado de Exportacion (No. 20141965
LHA-23, folio 016277

3 Este dato cronoldgico es indirecto, por tanto, hipotético, pues hasta el presente no se ha sometido restos dseos de canido
precolombinos deontextos arqueoldgicos cubanos a fechados radiométricos.
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FiG. 1. Localizacion geografica de los sitios que aportaron muestras para este analisis, provincia de Ma-
yabeque y Matanzas, Cuba. 1) Cueva del Infid@acuranao. 2) Cueva del Paraigéayallén 3) Cueva

del Cheche 4) Cueva de las Charcas, Cueva del AguaCat de los Muertos, Guara. 5) Cueva cerca

de la Playa d Jibacoa, Santa Cruz de Noi¢ Cueva de la Pluma. 7). Cueva El Giitzaro.8) Cueva

de Bellamar. 9) El Morrillo. 10) Cueva Centellsl) Cueva Almeidal2) Cueva de la Caja o de los
Nefontes.La escala de grises da la elevacion topografica del terreno en metros. La imagen satelital
inferior es un compuesto de Google Earth (v.6).
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TABLA 1. Proveniencia, cronologia y conteo de las muestras analizadas para este trabajo.

Cuba Arqueolégicd AfioIX, nim.2 | 2016

Depssito Unidad No.de Tipo de Marcas Contexto-Edad- Fuente
o Estratigrafica Muestras Deposito Cronologia
Cueva Exc. 2, Bloque 5 Arquea MFC, MC, MDH,  preColombino: ca- E.érgjl(e)r%z)é;.
Almeida B, UE 10 cm a MP, MCC zadorrecolector o
datos irditos
Cueva de 60 cmSalon Cuaternario (Holo- Orihuela datos
5 Paleo M S
Bellamar Megalocnus ceno?) inéditos
Cueva 5 arquea  MFC. MC.MDH, 1590260 a 1670 g!‘f(‘;‘aﬁggit
Calero MDR +70 B. P. (C14) al., 2015
Cuaternariepre- .
Cueva Superficie a 17 AMbos MC, MP, MDH, Colombino 'iﬂgagg?gﬁiﬁt,::é
Centella 0.5 mDolina MFC, MDR,MDC  2395+120 B. P. ' '
. 2013
(Colg.) a Colonial
preColombino: ca- Martinez et al
Cueva El Residuarie MDR, MP, MC, zadotrecolector 1994, OrihueI;
Gato Jbaro  Fogonentrada 49 Arquea  MDH, MFC,MDC,  805+120 y Tejédor
MCC 1600+120 B. P. ’
2012
(Colg.)
Cueva de la - MDR, MCC, MDH Reciente: 1950s  Orihuela datos
Caja Supercicial 1 Paleo ?) AD (C14) inéditos
Cueva de la U e 3a3lcm 5 Paleo MI, MDR (otras  1290+30 B. P. Orihuela datos
Caja T marcasaturales) (C14) inéditos
Cueva de la U e 4a45cm 5 Paleo MI, MDR (otras  1418+20 B. P. Orihuela datos
Caja T marcas naturales) (C14) inéditos
agroalfarero .
- Tabio y Rey,
El Morrillo SuperficieEs- 6 Arquea MP, MC, MFC, (590290 B. P‘. 1979; Orihuela
carpa MDR C14) a Colonial ot al en ed
(420+40) BP C14 '
Cueva de La Superficie 5 AMbos MFC, MDH, MC,  Cuaternariepre- Orihuela datos
Pluma P MDR Colombino inéditos
Cuevadel ) o> 17 Arquea  MFC, MDH, MP
Aguacate
Cueva del . MFC, MDH, MC,
Aguacate G4:ue. 1l 15 Arquea MP. MDR
Cueva del . MDH, MFC, MC,
Aguacate G4:u.e. 2 33 Arquea MDR, MDC, MI
Cueva del . MDH, MFC, MDR,
Aguacate J5:u.e. 2 15 Arquea MDC, MC
Cueva de las C3:u.e. 15 3 Arquea MCC
Charcas
Cueva de las Dl:ue.1l 2 Arquea MC, MDC
Charcas
Cueva del .
Cheche 1 A3:u.e. 1 1 Arquea No
Cueva del .
Cheche 1 1C:u.e. 2 1 Arquea MC
El Faralbn ES:ue.2(F 1 Arquea MP
35)
El Faralbn  T1:u.e.25cm 1 Arquea No
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Cueva del 3152+26 BR
. i 3331+17 BP Jiménez,
estrat. In- :
ggcel:rr];ao B: 20-30 cm 2 Arquea MC, MP C14)* | 2005:75
vertida.
Cueva del 3152+26 BR
. 3331+17 BP Jiménez
. I) 1
estrat. In- :
:Bnggzrr];]ao B5: 10 cm 9 Arquea MC, MP (?) C14y* | 2005:75
vertida.
Cueva del 3152+26 BR
Infierno- Intrusivo 2 Arquea No 333117 BP Jimenez,
estrat. In- :
Bacuranao (C14)* I 2005:75
vertida.
Cueva de Exc.l:ue. 1 3 Arquea MP, MC, MDR
los Muertos
preColombinorca- -
Et/luev? del Exc.1l:u.e. 1 5 Arquea MP, MC, MDR zadorrecolector: ([j)atlos IrB(:IIOS
uerto 1190+40 BP (C14) e los autores
El Paraiso C2:u.e.l 1 Arquea MFC
El Paraiso E4:ue.l 1 Arquea No
El Paraiso E5:u.e.l 2 Arquea No
El Paraiso Fl:ue.1 3 Arquea No
Cueva cerca . .
del Péion Superficie 1 Arquea MP pcoTtCQIEmb!ne _Oggluela datos
del Fraile olonialReciente  inéditos
Total 216

Las medidas fueron tomadas con pie dediey mortempor vertebrados o instrumentacion abori-
gital (Vernier) y reportadas a 0.10 en milimetrogien La terminologia empleada aqui sigue a Bin-
(mm). La identificacion, taxonomia y sistematicdord (1981) Shipman (1981)White y Folkens
de los restos faunisticos siguen mayoritariamen{2001,2005). Las abreviaciones siguen una modi-
a Silva et al. (2007)0tros grupos de vertebrados,ficacion de Stedman et al. (2003) se indican con
como las aves y los reptiles estuvieron poco repreegritas. Para estudiar y cuantificar la evidencia
sentados ela muestra analizada. Estos son incluitafonémica fue necesario sepaias modificacio-
dos aqui, solo si presentaban modificaciones tafoes evidentesn las muestras 0seaslasssiguien-
nomicasLos fechados de radiocarbonmo calibra- tes categorias:
dos estan reportados eri@s antes del presente  Agentes tafondmicos bioldgic@so humanos)
(BP). Los deedad estandar afios solarelieron Esto incliye agentesiertebrados e invertebrados,
calibrados con el programa OXCALO8S. gue causan modificaciones &6 restos 6seos.

Las imagenes de altaagnificacion fueron to- Este trabajo mayormente discula evidencia
madas con un microscopio electrénico de barridereala por varias especies de roedateda fauna
(SEM) JEOL JSM 5900LV de resolucion de 3 naautoctona de CubéSilva et al. 2007). Ademas,
ndémetros im) en el laboratorio de microscigp prestamos especial atencion a las modificaciones
analitica deFlorida Centefor Analytical Electron causadas por perrosibaros o domeésticossi-
Microscopyi FCAEM (Miami, Florida). Las foto- guiendo a Haglund (1988, 199Bjickering y Wa-
grafias de menor magnificaciéa tomaron con un llis, 1997,Steadman et al2002), Domingue®Ro-
microscopio optico Leica DFC420. drigo y Piqueras (2003)

Identificacion y andlisisle la evidencia tafondmica 1. Las marcas ehtales de roedore$IR), son
modificaciones superficiales caracteristicas
Este estudio solo concieradas marcasuper- causadas por estos ageraboer restos 0seos.
ficialesinfligidasen momentoperimortem o post Estas se agrupan enatrogruposbasandonos
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en las dimensicgs de las marcas dentales Tampocose consideraefectos causados por rai-
guiendo a Haglund (1998rausadagor (1) ces deplantas, aunqusus efectos seencionan
especies grandes representados por los génebosvemente en la discusion.
Capromys/ Macrocapromys(2) jutiasmedia- Agentes tafondmicos human&sta incluyen
nasqueincluyen aGeocapromys columbianus modificaciones antrépicas, producidas duralate
y las especies delysateles (3) especiesne- caza, prepracion alimenticia, ingestion giges-
dianopequefias como los mesocaprémidos #6n, masel uso de instrumeans liticos y de con-
las ratas espinosg&chimyidag de dogama- cha.Las marcas infligidas pohumanos incluyen
flog Boromys offellale mayotallay Boromys marcas dentales human@DH) marcas de per-
torrei de menottalla, y (4) ratasy ratones in- cusion(MP), cortes de cuchillanetalico(MC C)
troducidos Kuridae:Rattusy Mus), queaun- presentes solo en momentos postcolombiocos
gue no estan presentes en el registro precolotes dematerial afiladode concha o liticdMC),
bino, se consideramgentes tafondmicos colo- cortes de materiales romos y fracturascoidales
nialescon marcasdentificables por su menor (MFC), usualmente relacionadas a la extraccion
tamafio Las tdlas intermedias de algunos ju-del tuétano 6seo
veniles se infiere, pero no son identificables y Modificadores y agentes fisicos natural&s-
pudieran ser un problema para la agrupacién des no son del todo tratados en esta investigacion,
las MR por tamafio. Profundizaremos sobrepero son levement@mencionado®n la discusion.
este tema en la discusion. Ellos contemplanlas modificaciones diagénicas

2. Las marcaglentales dejadas por mordedurasomo la remineralizacion, las quimicas como los
de carnivorosNIDC) penetran puntualmente efectos de los suelos de deposicidon y la corrosion
la corteza 6seagon en muchos casos diagnosguimicapostmortemAdemasse mencionantros
ticas por la profundidadde sus fracturasy como la abrasion, gisoteo drampling, acareoy
forma de punturaeliptica. Cuando los huesos la exposicioral fuego,natural y antropic_.yman
son sostenidos &e los molaresy premolares 1994;Ubelaker 1999White y Folkens 2005).
producenuna serie de s0os paralelos. Des-  Los patrones de exposicion a la asfera y el
afortunadamente, cuando las marcas son levesgelo siguen &8ehrensmeyer 1978&ifford 1980;
puederparecemodificaciones dntales huma- Shipman 198)L Estos se utilizaropara aproximar
nas (Pickering y Wallis 1997; Elkin y Mondini el tiempo de exposiciGambientalantes del et
2001; Landt 2008 rramiento final, sedimentaciGmacarrecen cinco

3. Las marcas dentales creadas por insectivorestados En este sentido, esta evidencia permite
(MI') solamenteoncierna en Cubaalas mu- aproximar el tiempo de exposicion de los restos en
sarafias delé@peroNesophontegextinto) y el los residuarios donde estuvieron al atmde ca-
géneroSolenodonsiendoeste ultimogl almi-  rrofieros o depredadores.
gui (Solenodon cubanyda Unica especie so-  Estado O restosdseosmuy frescos o bien pre-
brevivienteen el archipiélagoubano(Silva et servadoslonde se aprecia unlave desecacion con
al. 2007). pocas o ningursgrietas longitudinaled.os restos

0seos de este estadio aun son relativamente graso-

Este trabajo no incluye l@nalisis de evidencia sos y flexibles.

causada pomangostas introducidagi€rpestes Estado 1 cortezadseaaun compacta pero de-

auropunctatus)hovidos, suidosaves carrofieras y mostrando grietas longitudinales muy filygsoco

rapacesomo los buitres o lechuzasvertebrados profundas

como los cangrejosinsectos necréfagos como los  Estadio 2corteza 6sea comienza a descamarse,

dermestidosEsto es a causa del escas de materilal superficie se exfolia, y apareagmetaslongitu-

comparativo necesario para su identificacion. Adatinales profundas e irregulares de hastarirb

mas, resultaria en un trabajo inmensamente mono-Estadio 3 corteza 6sea coexfoliacion y des-

grafico, lo cual no es la meta de este acercamientmamacion mucho mas extensa y grietas mas anchas

y profundas. El hueso comienza a corromperse.
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Estado 4: restos 6sostotalmentedisecadoy  sugiere que las estadisticas presentadas subesti-
perdiendoporciones convirtiéndose en fragmen- man los valores reales.
tos descompuestasidentificables.

Resultados
Criterios de Identificacion y discriminacion
El analisis de los restos 6seos estudiadosiperm

Las de marcas y modificacionesstdnbasadas ti6 detectar &ipos demarcagafonémias (MDH,
en criterios de identificacion e ilustraciones publiMFC, MP, MC, MR, MDC, Ml , y MCC en or-
cadas enMiller (1975), Binford (1981),Brain den de frecuencia) de los cuales cintD{ ,
(1981); Shipman (1981), Hayne€l980, 1983), MFC, MP, MC y MCC), estan relaonados con
Andrews (1990), Haglund (1992, 199Haglund actividades humanastres(MR, MDC, Ml ) con
y Sorg (2002)White y Folkens (2005), Peresani agentes tafondmicos natura{@sblasl y 2).
et al (2010). Véase a Fisher (1995) para una bi- Las modificaciones humanas relacionadas a la
bliografia magprofundaen esta materid.as defi- caceria, desmembramiento y consumo compren-
nicionesdiagnosticagstan incluidas en los resul-dieron mas deB0% entre todas las modificacio-
tados de las identificaciones. nes, sirviendo estas como herramiafitagnostica

y caracteristica deesiduarios arqueoldgicos. De
Material adicional y experimental comparativo estagnodificaciones,ds marcas dentales humanas
(MDH) fueron las mas comunes, representando un

El material experimental incldy45 piezas de 27% de la muestrd&stas fueron seguidas por frac-
gallina dongstica Gallus gallu3 que 5 personas turas concoidalesMFC), marcas de percusion
consumieron, resultando en 9 piezas por persor(®P) y de cortesNIC) con instrumentos liticos o
Las personas no supieron que los restdarseo- de concha (ver tabld). La evidencia de fracturas
lectados y limpiados después, ni que formaroconcoidales NIFC) estuvo estrechamente aso-
parte de un experimento tafonémico. Esta corciadamas con marcas dentales humardBKl)
formo la muestra de evidencia dental humangue con cortes de cuchillo o percusion.

(MDH) que utilizamos para comparaciones adi- Las marcas dentales human@4DH) que ob-
cionalesAdemas de las muestras arqueologicasservamosse caracterizaron por su poca profundi-
paleontoldgicas, se utilizaron colecciones compalad, surcos deatble muesca y foramenes de pun-
rativas de huesosidosy modificados por ardillas cionde forma ovaladaspecialmente en las epifi-
grises Gciurus carolinens)s ratas noruegas sis de huesos largos (figy 3). LasMDH usual-
(Rattus norvegicus)napate (Procyon lotoj y mente estdn acompafiadas de fracturas lineales,
perros domésticoanis lupus familiaris En to- irradiandodel eje de presiode la punturdfig. 2

dos los casdas modificaciones se infligieron bajo A, C, D). Estas se pueden tigyuir de marcas de
observacion Estos se comparan con los experiearnivorospor ser estas Ultimas raramente ovala-
mentos de Landt (2004)Lyoveraset al (2009). dasy usualmente mucho mas profundeepetiti-

Las medidas el anchadelosincisivos de jutias vas y mas delineadas (Elkin y Mondini 2001,
cubanas fueron tomadas de mediciatiesctas en Landt 2007. Ver figuras 11-12, mas adelante.
especimenes, y sustentada tms datosproviss Las marcas de estilo de percusi®P() seca-
en Silva et al(2007). Para compararlas con las maracterizaron por ser depresiones irregulares anchas
cas dentales de roedordd@R) de nuestra mues- y profundascon bordes vecesomos, pero aso-
tra, se arrastrarancisivoscranealey mandibula- ciadasa fracturas lineales que irradiarsdeellas
resde especimenes completos, fésiles, arqueolddfig.4A). Sus paredes son profundas, a veceshast
cos o recientes en plastilina balistica endurecida nivel cortical,irregulares y estriada$ig. 4D)
para comparar las marcas y sus dimensiones.  (Blumenschine et al. 1996; White y Folkens 2001).

Los resultados estadisticos y porcentajes de fre- Las marcas de corte creadas con instrumentos
cuencias estan basadosstoonteo de observacio- liticos o de concha de considerable fiMQG) se
nes confirmadas. Estas no incluyen las observacioaracterizaron por tener forma acentuada con pa-
nes dudosas, indicadas cGhé€n la tabld. Lo que tron en forma de V abiertéig. 5, 6y 7). Estas son
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Fig. 2. Marcas dentales
humanasNIDH ) en res-
tos de dieta de jutia (Ca-
promyidae). ACa-
promys piloridesfrag-
mento distal d&imero
Flechas indican micro
estrias y fracturas causa-
das por arrastre de dien-
tes humanosobre la su-
perficie 6seaB. Frag-
mento de fémur fractu-
radode Capromyssp.
Notasen los surcos y for-
mas ovaladade las inci-
siones sobre areas repe-
tidas. GD. Diéfisis dis-
tal de fémur d&€a-
promys pilorideslemos-
trando secuencia de mar-
cas causadas pbDH .
Muestras d€ueva del
Gato Jibaro (AB) y
Cueva Almeida (€D).

10 mm

usualmente profundabjen delimitadasy cortas forma de Vmuyfino y cerradoya que dejasur-
enextension(fig. 5A, 6A). Sus paredeienen es-  cos angostog profundos. Estos cortes fueron mas
triaciones diagnosticag las bases de los surcosrectos y definidos quenlos cortegealizados con
gue crean son inclinadas en la direccion del imnstrumento litico (fig8). Los instrumentos liticos
pacto dé corte (fig. 7). Estas varian en anchuratienen, como caracteristicas diagndsticas, las pare-
basadas en el filo original dmstrumento: mien- des del corte muy irregular, asperas, con numero-
tras mas afilado, como el silex, nesdrechel pa- sos surcos paralelos causados por las superficies
tron V del corte o sea mas ceada la V,y vice- irregulares de las cualestan confeccionadas es-
versa(fig. 5A y 5D). Lasmarcasde este tipson tas herramientadig. 7). Las de cuchillo metalico,
usualmente solitarias o bien espaciadas, maya@n cambio, son mas estrechas, muy cerradas y pro-
mente concentradas &rberosidadeffig. 6). Este fundas,y con lasfaces internas de los cortes mas
tipo de evidencia ha disosl con estribceomes pemendicularesval atigrlo c i
natural o modi f i aceneitos ndelcarte figu8) @16 & o & mOA)sHstdsdhseron
cubanos (Jiménez 2005) encontrados solo en contextos perturbados moder-
Las marcas creadas partes de cuchillo mo- nos o de posible filiacion colonjalepresentando
derno(MCC) fueron identificadas por su patrén  solo un 2% de la muestran este caso, ocurriendo

4Izquierdo et al. (2003) reportan huesos de megaloniquidos procedentes de cavidades del Noreste de Villa Clara, con supues:
tas marcas de cortes producidas por herramientas, sin embargo, si no®si@nes criterios para determinar huellas de
cortes expuestos en | a presente investigaci-n veremos gu
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enun depésito dda cuevaEl Gato Jbaro y Al- dialuna (fig.9C y D). Este tipo de evidencia puede
meidaen Matanzasy Cueva las Charcaan Ma- confundirse con marcas de instrumentos de percu-
yabequgtablal). sibn MP), perolas MDR se puede separar por
falta de micreestriasen las paredes del costgoor
TABLA 2. Resultados del conteo total de marcada simetria queexhibenlas marcas de percusion

su porciento de aporte yssinterrelaciones. ademas de las marcas opuessimpreacompa-
Aanteqfig. 9B y D). Ocasionalmente, se encontro

Resultados N % mas de una marca de roedor en un mismo hueso,
Total demarcas (N=216) reve!ando modificaciont_es por digmesndividuos
MDH 58 27% en diferentes moment@ig. 10).

MFC 52  24%

MP 40 18%

MC 37 17%

MR 29 13%

MDC 7 3%

M 4 1%

MCC 4 1%

MFC+MC 6 2.80%

MFC+MDH 17 7.90%

MFC+MP 7 3.20%

Los agentes biol6gicos rantrdpicosconfor-
maron el 20% de las marcas detectabie la
muestra Entre estos los roedoresNIDR) fueron
los agentes mas comunesmprendiendo un 13%
del total Estas modificaciones por roedores ocu
rrieron en depdsitos arqueoldgicos y paleontoldg
cos, peracon mayor frecuencian los residuarios
arqueoldgicosLas marcas creadas por carnivoro
(canido$ y musarafnas conformaron un bajo por
centaje de deteccion: antbantre 3y 2 % de la
muestra total.

La evidencia tafonOmica de marcas dentales
creada poroedoregM DR) seobservén dos tipo-
logias diferentes creadas por la diferencia mecani
de los incisivos superiores y los inferiomdsroer
(figs. 9 y 10). Losncisivos superioresirvenpara
sujetarmientras losncisivosinferioresroen.Mar-
cas de ste tiposecaracterizaromor supatréon an-
cho en formaleU o patron en forma dé/ abierta,
con surcos profundos y paralelos en forma de abalg. 3. Marcas dentales humana€fH ) preco-
nico. Este patrén especialmentadiagrostico por lombinas (AC, cuevas del Gatdhhro y Centella),
incluir paredes bien definidasjicro-estriaciones €N comparacion con kauestra experimental (D
enel fondo de los surcoy marcas de los incisivos H). Notese, como indican las flechdas formas
Superiores en el lado opuesto del &rea [((Bmﬂord subredondeadas Yy owalas de las incisiones den-
1981; Haglund 1997; White y Folkens 20@fig.  talesy su ocurrencia en las epifisis 6seas. Notese
9). Dichas marcasreadas por los incisivos sostenetambiénla poca profundidad diagnostica de estas
dores dejamarcas poco profundas en forma de mgnarcas dentales.
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FIG. 4.Marcas de percusioiMP) creadas por ins- FIG. 5. Marcas de corteMC) y percusion KIP)
trumentos liticos pesados en huesos largos de judia restos diversos. A. cortes acufiados y estrias en
Capromys piloridey Mysatelesp. A. fractura se- fragmento mandibular de picU&phyraenasp.
vera, escalonada en fragmento de (tibito)de Cueva Calero. B. fragmento distal @Gapromys

C. pilorides B. fractura con forma de cufia hacissp. procedente de Cueva Almeida. C. fragmento
la medula ésea de fragmento proximafémur de distal dehumerode Geocapromys columbiands

C. pilorides C-D, fractura y aumento de estrias de&Cueva Centella. D. fragmento distal de radio de
corte de percusiéon en fragmento mepioximal Capromys piloridesle la Cueva El Gatdibaro

de fémur deMysatelessp. Notese en D, la forma Noétese la similitud morfologica de los cortes, es-
acunada o inclinada del corte, el corte\ercen- pecialmente entre,BC, y D, en sitios de edades y
tral, y las estrias causadas por la superficsgyir- localidades diferentes.

lar del instrumento litico. Muestras de Cueva del
GatoJibaro

Las marcas dentales creada por carnivoragiguez y Rigueras 20P3.as marcas que encon-
(MDC)® al roero masticarson dificiles de dife- tramos se caracterizar@or serdepresiones pro-
renciar entre los dtintosgrupos de carnivoros, es-fundas en forma redonda o elipticapfuras bien
pecialmente aquellos de tamafios y configuracidtefinidas de doble surca veces con varios nive-
dentalsimilar, como los gatos, perrpzorros (Ro- les de fracturas concéntricas dentro del h(égo

5 Las marcas diagnosticas de felinos son algo diferentes por su diferente configuracion dental, en especial de los premolares,
pero esencialmente muy parecidas a la de otros carnivoros de su misma talla. Estas son mas alineadas y menos profunda:
Los gatoshurones o mapaches no existieron en Cuba precolombina. Las marcas que aqui identificarposliounso-

mentede perros fueron comparadas con modificaciones de gatos domésticos, hurones, mapaches y perros de varias tallas par
disminuir el error de iderficacion. Véase la discusion.

23| Cuba Arqueoldégica ISBN 18520723



Modificaciones af on- mi cas en restos - seo0s é.ORHUELAETAL.

11 y 19. Estas ocurrieron mas del 47 % de las ve
cesen las epifisis 6sedfig. 11A-Dy 12). Asocia-
das a estas marcas también ocurren otras en pat
U, con surcos irregulares, semiparalelos y anch
con punturasespecialmente en lgmrtes distales
de los huesogepifisis) (fig. 11A-D). Tanto las
marcas de carnivoros como de roedorespsoti-
cularmentalestructivas de la corteza 0sksmpués
deunatrituracion ounroer prolongaddfig. 11G
D) (Miller 1975; Haglund 1997, 1998

15k SHE Mm 32 1 -SEI

FIG. 7. Microfotografia con microscopio 6ptico
(superior) y microscopio de barrido de electrones
(SEM), inferior de la misma marca de coméQ).

Esta marca es la misma de la figura 6 A. Notese las
estrias en las paredes y fondo de la marca y su
forma diagnostican V abierta. Las estrias irregu-
lares del talén o piso de la marca de corte son in-
dicativos de un instrumento litico afilado, pero de
superficie irregular.

B Las marcas que aqudentificamostentativa-
mente como creadas pousarafiagMl ) son muy
similares a las de los carnivor@xcepto que mu-
ho mas pequefas, cams|punturas o surcos en
orma triangular, posiblemente pda utilizacion
de los molareffig. 13) (Andrews 1990)Las mar-
cas pequefas demuestran un patron meldr
triangular, dilambdodonte, de patréno forma de

FiG. 6. Marcas de corteMC) con instrumento de
concha o litico afiladd\No6tese la morfologia diag-
nostica de marca en forma de V abierta, y su loc
lizacion en areas insercion tengmiscular. A. fé-
mur proximal deCapromys piloridesfogén de
Cueva del Gatdibaro B. Sacro d&Capromys pi-

loridesde Cueva Calero, Cantel. Flechaseasas W E diaarsstico delgé N
indican marcas de percusiadR), y las finas in- - Este es uaspectadiagrostico delgeneroNe-

dican los cortes. Notese también la agrupacionSPPNontesya que egenerdSolenodoniene un pa-
direccién de estas marcas tron zalanbdadonte o V y los molares son mucho

mas grandes (McDowell 1958).
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Evidencia deMDH no fueron detectadas enniveles diagndsticos daterperismo De estos, el
restos 6seos humanos. Tampoco marcas de corté086 fue del estadio 0 y el 19.4% del estadio 1. El
percusion MCT MP), lo que descarta la posibili- resto de logstadiosepresentaron menosld® %
dad de antropofagia en las muestras analizadas.respectivamente

FIG. 9. Marcas dentales de roed®PR). Ay B

son marcas diagnosticas en forma de abanico o
surcos dobles creado por los incisivos inferiores. C
y D son las marcas dentales en forma demares

gue usualmente acompafan a MBR creadas
por los incisivos sostenedores superiores. Notese
los aurcos intermedios, y las micestrias perpen-
diculares en talon de las marcas. Muestra en fémur
de Capromys pilorideslel GatoJibaro

Discusion

El problema de losanidoscomo agentes modifi-
cadores en contextos precolombinos

Aunque se detectaron marcas dentales produci-
das porcanidos las modificaciones no ocurrieron
con la frecuencia esperada para corroborar la hip6-
tesis. Estas modificaciones representaron solo el 3
% de la muestra, ocurriendo solo en residuarios ar-

Fic. 8. Marcas de corte de cuchillo modernoqueoldgice.Una de las evidencias mas claras ocu-
(MCC). A. fémur de gallina domesti&allus ga- 10 en contextos perturbados de la Cueva Centella
llus procedente de la cueva El Galibaro B. (Matanzas) y Aguacate (Mayabequedales pu-
muestra moderna comparativa. Ndtese la forntieran ser de un momento colonfpbg-Colom-
diagnostica del corte cerrado¥mmuy profunda. bino), no aborigen (figl2Ay C).

Esta evidenciaugiere a pesar de los problemas
Marco de atmosferizaciéainterperismo cronolégicosy resedimentaciérdiscutidos mas
adelante Ja presencia denodificaciones creadas
Del total de muestra con evidencia tafonémicaor perros en contextos de residuarios aborigenes
(n = 216), 144especimenes (66.6 %) demastin  cazadoregecolectoregpreceramistagmesolitico
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