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Resumen 

Este artículo presenta al lector un informe breve sobre 

un proyecto de arqueología contemporánea  centrado 
en “La Crisis de Octubre” (1962), y más concretamen-

te enfocado en la antigua base de misiles nucleares 

soviéticos ubicada en Santa Cruz de los Pinos, Cuba. 
El proyecto, al tratarse de una colaboración entre ar-

queólogos suecos e historiadores y antropólogos cu-

banos demuestra que es posible complementar la me-

ta-narrativa de la crisis con restos y recuerdos materia-
les e inmateriales de una manera en que dicho evento 

puede explicarse “desde abajo”. El proyecto también 

ha desarrollado un estudio que busca comprender 
cómo el patrimonio cultural de la antigua base de mi-

siles en Santa Cruz de los Pinos puede ser utilizado 

por el museo local en San Cristóbal para fomentar un 

desarrollo sostenible a nivel local, ya que el público 
de diversas maneras están invitados a participar en el 

desarrollo de este patrimonio cultural. 

Palabras clave: Crisis de Octubre, arqueología con-
temporánea, Santa Cruz de los Pinos, patrimonio cul-

tural, desarrollo sostenible. 

Abstract 

This article present the reader with an overview of a 

contemporary archaeology project approaching the 
“Missile Crisis” (1962), and more specifically the 

former Soviet nuclear missile base at Santa Cruz de 

los Pinos, Cuba. The project is a cooperation between 
Swedish and Cuban historians, anthropologists and 

archaeologists and it shows that it is possible to com-

plement the meta-narrative of the crisis with material 

and immaterial remains and memories in a manner 
where the crisis is approached and explained “from 

below”. The project has also developed into to a study 

of how the cultural heritage of the former missile base 
at Santa Cruz de los Pinos can be used by the local 

museum in San Cristóbal to foster a sustainable de-

velopment at the local level since the public in various 

ways are invited to participate in the development of 
this cultural heritage. 

Key words: Missile Crisis, contemporary archaeology, 

Santa Cruz de los Pinos, cultural heritage, sustainable 
development. 

 

 

 

Introducción 

 

n octubre de 1962 el mundo estaba al bor-

de de un holocausto nuclear (la Crisis de 

los Misiles). El preludio de esta crisis se 

encuentra en la invasión de Bahía de Cochinos, 

en el suroeste de Cuba en abril de 1961 cuando 

un grupo de aproximadamente 1400 cubanos del 

exilio, apoyados desde Estados Unidos, intenta-

ron aterrizar y comenzar una contra-revolución 

para derrocar al gobierno revolucionario cubano. 

Los invasores fueron derrotados de forma rápida 

E 
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y la operación fue un fracaso militar y político. 

La victoria fortaleció la posición de Fidel Castro 

y la revolución cubana, al mismo tiempo, dete-

rioró aún más las relaciones entre Cuba y los Es-

tados Unidos (EE.UU). 

 

 
FIG. 1. Cartel cubano de los primeros años de la 

década de 1960 

 
La necesidad de defender la revolución cubana 

contra nuevos ataques de Estados Unidos y el 

deseo de reforzar las posiciones militares sovié-

ticos y el prestigio en el área resultado en un 

acuerdo militar entre Cuba y la Unión Soviética 

en mayo de 1962 que, entre otros, incluyó la ins-

talación de misiles nucleares estratégicos de me-

dio alcance (R-12) y largo alcance (R-14) en Cu-

ba. El movimiento de alto secreto de los misiles y 

las fuerzas soviéticas a Cuba -Operación Anadyr- 

fue iniciado y las primeras unidades llegaron a 

principios de agosto. El 14 de octubre el recono-

cimiento aéreo de EE.UU. descubrió que misiles 

soviéticos de alcance medio, con capacidad nu-

clear, fueron instaladas en un número de lugares 

en Cuba y este fue el desencadenante inmediato 

de la crisis de los misiles. Los EE.UU. poseían 

avanzados planes militares para un ataque aéreo 

seguido de una invasión de Cuba con el objetivo 

de deshacerse de los misiles, así como el derro-

camiento del gobierno revolucionario. Sin em-

bargo, la crisis se resolvió en el marco de un blo-

queo marítimo de EE.UU. a Cuba, que comenzó 

el 24 de octubre, que fue seguido de intensas ne-

gociaciones diplomáticas y, finalmente, por un 

acuerdo entre los EE.UU. y la Unión Soviética. 

En línea con este acuerdo los misiles, y todas las 

armas soviéticas ofensivos en Cuba, fueron des-

mantelados y enviados de vuelta a la Unión So-

viética durante noviembre de 1962. La parte se-

creta del acuerdo incluyó el desmantelamiento y 

la retirada de los misiles nucleares estadouniden-

ses de Turquía. La crisis se ha investigado seria-

mente en su meta-nivel por los historiadores en 

cuanto a su influencia en la política mundial du-

rante la Guerra Fría. Las investigaciones han te-

nido a menudo su punto de partida en los razo-

namientos y enfoques estratégicos militares (por 

ejemplo, Garthoff 1987; Blight y Welch eds. 

1989; Blight 1989; Blight et al. eds. 1991, 1993; 

Alyn et al. eds. 1992; Fursuenko y Naftali 1997; 

May y Zelikow eds. 1997; White 1997; Diez 

Acosta 1992, 1997, 2002a-b). Sin embargo, el 

patrimonio cultural de los sitios de misiles en 

forma de restos materiales, y memorias multi-

vocales existentes en la comunidad que los rodeas 

han estado gravemente descuidadas y reprimidas 

por la permanente repetición de la meta-narrativa 

de la Crisis de los Misiles. La crisis, durante las 

décadas que siguieron parece haber sido poco 

comunicada en Cuba, a pesar de que los misiles 

fueron colocados en suelo cubano y que Cuba era 

el epicentro de la crisis (por ejemplo, Diez Acosta 

1997, 2002a-b; Burström y Karlsson 2008; 

Burström et al. 2009, 2011). 

Hoy los restos materiales de la instalación de 

misiles todavía pueden encontrarse en una serie de 

sitios y existen numerosos recuerdos que tienen los 

individuos y las comunidades locales. Recuerdos, 

que constituyen narraciones únicas de cómo esta 

crisis mundial fue percibido por las personas que 

de repente e inesperadamente se encuentran situa-

dos en el epicentro político la crisis. 
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FIG. 2. Restos del hangar (para los misiles nucleares) in situ en Santa Cruz de los Pinos 

 

Materiales y memorias (primera fase del pro-

yecto, 2005-2009) 

 

La primera fase del proyecto, que realizamos 

durante el período 2005-2009, como una coope-

ración entre arqueólogos suecos e historiadores y 

antropólogos cubanos, se concentró precisamente 

en estas dimensiones de la crisis, es decir, el ma-

terial permanece en los lugares y los recuerdos se 

sostienen por las personas y las comunidades lo-

cales. Las preguntas que acercamos fueron bas-

tante sencillas. ¿Qué queda todavía en el suelo y 

en las mentes de la gente en relación con los si-

tios donde se emplazaron los misiles? ¿Pueden las 

investigaciones arqueológicas descubrir los re-

cuerdos y generar conversaciones sobre un pasa-

do poco comunicado? ¿Qué recuerdos tiene la 

gente de los sitios de misiles? 

El nivel teórico y metodológico de esta fase 

del proyecto se ancló en las últimas décadas de 

desarrollo general de interés arqueológico en res-

tos contemporáneos (es decir, la arqueología del 

pasado contemporáneo y en el interés por los res-

tos de la Guerra Fría (por ejemplo, Allen 2005; 

Schofield 2005; Schofield y Cocroft 2007). El 

enfoque arqueológico contemporáneo es, natu-

ralmente, multidisciplinar, ya que combina la 

información de los materiales, las fuentes orales y 

escritas y deja que ellos interactúen para alcanzar 

nuevas formas de conocimiento. Al mismo tiem-

po, este enfoque en el nivel metodológico prácti-

co a menudo trabaja en cooperación con las co-

munidades y actores locales, como una forma de 

arqueología pública (por ejemplo, Buchli y Lucas 

2001; Burström 2010). Con este marco teórico y 

metodológico, esta fase del proyecto incluyó es-

tudios inventarios en las tres antiguas bases de 

misiles en El Purio y Sitiecito (en la región de 

Santa Clara, centro de Cuba) y Santa Cruz de los 

Pinos (en la región de Artemisa, al oeste de Cuba) 
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llevándose a cabo un trabajo más profundo en la 

última de estas bases. 

 

 
FIG. 3. Recuerdo en Santa Cruz de los Pinos 

 

En el año 2005, en Santa Cruz de los Pinos 

(aproximadamente a 100 km al oeste de La Haba-

na) se confeccionaron inventarios antropológicos 

(prueba-entrevistas), se realizaron prospecciones 

y excavaciones arqueológicas iniciales en conjun-

to con la comunidad local. En 2007 continuamos 

estas actividades antropológicas y arqueológicas 

en una escala más profunda y específica.  

Esta fase del proyecto fue muy fructífera y 

logró crear nuevo conocimiento sobre la ubica-

ción precisa de las diversas estructuras de la anti-

gua base y sobre la reutilización de sus  restos 

materiales por parte de las sociedades locales; 

permitió la expresión “de voces de bajos perfiles” 

y los recuerdos y narraciones “de abajo” que po-

seen sus habitantes. Fue posible percibir la gene-

ración de una dimensión humana complementaria 

a la crisis y a la “meta-narrativa” de la misma, 

demostrando que el trabajo de campo arqueológi-

co puede ser un lugar para el diálogo con la po-

blación local y que este trabajo, junto con los 

restos materiales, pueden crear procesos de me-

morias (Burström et al. 2006, 2009, 2011; 

Burström y Karlsson 2008). Uno de los resultados 

indirectos de esta fase del proyecto fue también 

que el antiguo sitio de misiles en Santa Cruz de 

los Pinos comenzó a ser reconocido al nivel local 

como un recurso de interés histórico por la direc-

ción local del patrimonio cultural. Como conse-

cuencia, el museo local en San Cristóbal fue re-

novado y reabierto en 2008 con la historia del 

sitio de misiles como una parte importante de la 

exposición. Esto nos lleva directamente a la se-

gunda fase del proyecto. 

 

 
FIG. 4. Reutilización de material de la base, Santa 

Cruz de los Pinos 

 

Patrimonio cultural y desarrollo local (segun-

da fase de los proyectos de 2010) 

  
La segunda fase del proyecto se basó en una 

cooperación continua entre los arqueólogos sue-

cos y los historiadores y antropólogos cubanos, 

pero al mismo tiempo junto a un nuevo e impor-

tante actor, a saber, el museo local en San Cristó-

bal. 

El museo tiene un plan ambicioso para el anti-

guo sitio de las misiles en el marco de una reutili-

zación del sitio como un museo al aire libre, para 

propósitos educativos, turísticos y para un desa-

rrollo local sostenible (Diez Acosta ms; Sajíon 

Sánchez y Lazcano Hernandez 2010). Este tipo 

de compromiso histórico local tiene contrapartes, 

tanto en Europa como en otras partes del mundo y  
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FIG. 5. El edificio del museo en San Cristóbal 

 

hay un debate considerable acerca de cómo este 

tipo de participación puede ser utilizado como 

una fuerza en la dirección de un desarrollo soste-

nible al nivel local (por ejemplo, Saltzman y 

Stenseke eds. 2004; Gastil y Levine eds. 2005). 

Este desarrollo ha cambiado en parte el foco de la 

segunda fase del proyecto, a preguntas sobre as-

pectos vinculados al patrimonio cultural, su reuti-

lización y su relación con los actores locales y el 

desarrollo sostenible local. A nivel general, el 

objetivo es analizar la participación histórica lo-

cal (museo y las partes interesadas) con el sitio en 

Santa Cruz de los Pinos y de los enfoques y usos 

de este patrimonio cultural. El propósito es tam-

bién fortalecer las investigaciones cubanas sobre 

la participación local en el patrimonio cultural y 

conectarlo a discursos internacionales sobre este 

tema. En este contexto, la situación sueca es va-

liosa como una comparación debido a la tradición 

anticuaria en la sociedad sueca. Esto puede con-

cretarse en una serie de preguntas temáticas gene-

rales que el proyecto quiere analizar: 

 

 La participación histórica local (museo y 

los interesados) y sus enfoques y usos del 

patrimonio cultural de la antigua base de 

misiles soviéticos en Santa Cruz de los 

Pinos. 

 Las posibilidades de esta participación 

histórica local con el patrimonio cultural 

para contribuir a un desarrollo sostenible 

de la sociedad cubana local. 

 Las posibilidades de fortalecer las investi-

gaciones cubanas, y el conocimiento ba-

sado en las investigaciones, sobre la parti-

cipación local en el patrimonio cultural y 

su contribución para el desarrollo sosteni-

ble, a través de la conexión de las investi-

gaciones cubanas en el discurso interna-

cional sobre este tema. 

 Las conexiones globales entre esta parti-

cipación histórica local con el patrimonio 

cultural y con compromisos similares in-

ternacionalmente. 

 

Estas preguntas temáticas generales pueden 

dividirse a una serie de preguntas más específi-

cas, como; ¿De qué manera las diversas ideas 

sobre el uso futuro del antiguo sitio de Misiles y 

su patrimonio cultural material e inmaterial pue-

den utilizarse para propósitos educativos y turísti-

cos? ¿Cómo está la  participación histórica local 

relacionada con la opinión del sector oficial del 

patrimonio cultural sobre del antiguo sitio de mi-

siles? ¿Qué relación existe entre las investigacio-

nes académicas en disciplinas como la arqueolo-

gía, la historia y la antropología relacionada con 

esta participación histórica local? ¿Se lo ve como 

un recurso o como un obstáculo? ¿Cómo es esta 

participación influida por el desarrollo político 

general? ¿Hay posibilidades de contribuir a un 

desarrollo sostenible a través de una más profun-

da cooperación entre el sector oficial del patrimo-

nio cultural y la participación histórica local? 

¿Cómo se puede formar esta cooperación? ¿Pue-

den las investigaciones, y el conocimiento basado 

en la participación histórica local en el patrimonio 

cultural fortalecer el desarrollo sostenible en la 

sociedad local? ¿Cómo? ¿Pueden los debates in-

ternacionales sobre este tema funcionar como 

influencias, y al mismo tiempo ser influidos por 

el ejemplo cubano? ¿Cómo se encuentra esta par-

ticipación en el patrimonio cultural conectada a 

preguntas sobre del desarrollo local y regional? 

¿Qué lugar tiene dicha participación en nuestro 

mundo globalizado? 

En el nivel teórico y metodológico esta fase 

del proyecto aún está relacionada con el campo 

de investigación de la arqueología del pasado 

contemporáneo, fusionando la información pro-

vista por los materiales, las fuentes orales y escri-

tas (por ejemplo, Buchli y Lucas 2001; Burström 

2010) y más específica al interés arqueológico 

contemporáneo en los restos de la Guerra Fría y 
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FIG. 6. Signo de la información en el sitio 

 

en el patrimonio cultural sombrío (dark heritage). 

Es un campo que incluye a las distintas formas de 

patrimonio cultural que están pobremente com-

prendidas, poco comunicadas y descuidadas por 

la investigación, ya que contiene los recuerdos 

que las sociedades y los seres humanos quieren 

olvidar, ya que son restos dolorosos, recordato-

rios sobre lo oscuro de la naturaleza humana, por 

ejemplo, los campos de concentración, los restos 

militares, el colonialismo y la esclavitud (por 

ejemplo, Buchli y Lucas 2001; Schofield y Co-

croft eds. 2007; Cox y Bell 1999; Doretti y Fon-

debrider 2001; Hall 2000; Wilkie 2001; Carman 

ed. 1997; Dobinson 2001; Saunders ed. 2004; 

Burström, Gustafsson y Karlsson 2008, 2011; 

Holtorf y Piccini eds. 2009). El proyecto es tam-

bién una parte del cada vez mayor campo temáti-

co de la utilización contemporánea de la historia 

y la relación entre el patrimonio cultural y la so-

ciedad. En reciente décadas este campo de inves-

tigación ha generado extensas investigaciones, a 

nivel nacional e internacional, en las disciplinas 

historia y arqueología, así como en la investiga-

ción en cuanto a turismo, negocios locales y la 

participación cívica y local (por ejemplo, Lo-

wenthal 1985, 1998; Aronsson 2004; Grundberg 

2004; Gustafsson y Karlsson 2004a-b; Saltzman y 

Stenseke eds. 2004; Smith 2004, 2006; Gastil y 

Levine eds. 2005; Robinson 1996; Ronstrom 

2008; Kuhns 2008; Pyburn 2009; Harrison ed. 

2010; Benton ed. 2010). Más precisamente el 

proyecto está relacionado con las investigaciones 

sobre la función social de los procesos del patri-

monio cultural, las arqueologías público y comu-

nitario que se miran, por ejemplo, en temas como 

la participación local, el empoderamiento y el 

desarrollo social sostenible (por ejemplo, Davies 

1999, 2005; Marshall 2002; Merriman 2004; 

Carman y Sorensen 2009; Smith 2006, 2009, 

2010; Richter 2008; Castañeda y Mathews eds. 

2008). Esta fase del proyecto también toma su 

punto de partida en los enfoques teóricos y meto-

dológicos de la potenciación y empoderamiento 

que se introdujo a finales de 1960 por el educador 

y marxista brasileño Paulo Freire como una peda-

gogía de la liberación dirigido a crear las condi-
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ciones para la emancipación de los pueblos opri-

midos, la autonomía y la co-creación activa de la 

sociedad y de sus estructuras (Freire 1972, 1978). 

Durante el transcurso de las décadas, la teoría de 

Freire ha llegado a ser utilizado en una amplia 

gama de disciplinas, así como en una serie de 

diferentes discursos sociales y contextos que im-

plica que hoy el concepto y su teoría subyacente 

tiene una variedad de significados y definiciones 

(Forsberg y Starrin 1997; Askheim y Starrin 

2007). Dentro del proyecto, el concepto y su teo-

ría subyacente, es considerado tanto como un pro-

ceso y como una meta. El enfoque es de abajo 

hacia arriba y de las estrategias de abajo hacia 

arriba, que tiene como objetivo dar a los grupos 

vulnerables las posibilidades de influir en su rea-

lidad y darles las posibilidades a fortalecer enton-

ces su posición y mejorar sus vidas. En el nivel de 

proyectos, esto significa también que cuando se 

trabaja, por ejemplo, en los países del tercer mun-

do, un enfoque en la perspectiva de empodera-

miento tiene la posibilidad de evitar la investiga-

ción tradicional “colonialista” donde los “exper-

tos” del primer mundo van a un comunidad del 

tercer mundo, estudian sus temas o cultura mate-

rial y solo llevan (roban) los datos para escribir 

artículos, informes y tesis. 

 

Conclusión 

 

Cuando la segunda fase del proyecto se en-

cuentra en marcha la presentación de los resulta-

dos serán sólo preliminares. A pesar de ello se 

puede concluir que el museo tiene un ambicioso 

plan para el antiguo sitio de los misiles en Santa 

Cruz de los Pinos y para elevar la conciencia del 

sitio como un importante patrimonio cultural a 

nivel nacional e internacional. Por ejemplo, una 

reutilización del sitio como un museo al aire libre, 

para propósitos educativos, turísticos y para un 

desarrollo local sostenible (Diez Acostams; Sa-

jíon Sánchez y Lazcano Hernandez 2010). Sin 

embargo, este plan requiere de recursos económi-

cos, no sólo cuando se trata de cuestiones sobre la 

infraestructura local, como es la construcción de 

una carretera hasta el sitio. A pesar de las dificul-

tades para recaudar los recursos económicos ne-

cesarios para esta parte del plan, el museo ha co-

menzado a recoger las diversas formas de mate-

rial sobre el sitio; un ejemplo constituyen las fo-

tografías que muestran cubanos como turistas en 

la base abandonada en 1963. 

 

 
FIG. 7. Desde el VI taller científico y la visita del 

sitio 

 

Esto, al mismo tiempo, que algunos de los 

campesinos locales que viven más cerca del sitio 

han sido educados en la forma de guiar a los visi-

tantes y vigilar la zona. Hoy en día, más y más 

visitantes en forma de turistas nacionales e inter-

nacionales, clases de las escuelas, periodistas y 

científicos están empezando a encontrar su cami-

no hacia el sitio y esto significa que los campesi-

nos locales y la sociedad local están más directa-

mente involucrados con el sitio y la gestión del 

patrimonio cultural material del sitio que antes. El 

museo también ha erigido una serie de paneles 

informativos en, y cerca de las estructuras más 

importantes, como por ejemplo, en el hangar y en 

una de las plataformas de lanzamiento. El museo 

también ha organizado un taller anual en el sitio y 

su futuro es discutido, un taller que funciona co-

mo un lugar de encuentro para los científicos y 

los habitantes locales. 
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